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ANECA conforme a lo establecido en el articulo 10 del Real Decreto 99/2011, de 28
de enero, por el que se regulan las ensefianzas oficiales de doctorado, ha procedido
a realizar la evaluacion para la renovacién de la acreditacion del titulo universitario
oficial arriba mencionado.

La evaluacién del titulo llevada a cabo por la Comisién de Acreditacidon de Doctorado
de ANECA de forma colegiada ha considerado tanto el informe emitido por los
expertos externos que realizaron la visita a la universidad, como el resto de la
informacién disponible del titulo.

Una vez transcurrido el plazo de 20 dias habiles para la presentacién de alegaciones
al Informe Provisional de renovacidn de la acreditacion (IP) remitido a la
universidad, dicha Comisidon de Acreditacion emite el siguiente Informe Final de
renovacién de la acreditacién.
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AGERCIA HACIONAL DE EVALUACION
DE LA CALIDAD Y ACRECHTACION

CUMPLIMIENTO DE LOS CRITERIOS DE EVALUACION
DIMENSION 1. DESARROLLO
CRITERIO 1.

Estdndar: La institucion asegura que el programa de doctorado se desarrolla
para cumplir con sus objetivos y satisfacer las necesidades de formacién de los
doctorandos.

VALORACION DEL CRITERIO

El perfil de ingreso que figura en la Memoria es muy amplio y con la informacién
aportada es dificil asegurar que todos los alumnos matriculados lo cumplan. El
perfil de ingreso recomendado en la MV indica: “Estar en posesion de un titulo
de Grado/Licenciado en Ciencias o Tecnologia, tales como Biologia, Ciencias
Ambientales, Quimica, Geologia, Fisica, Matematicas, Estadistica, Ingenieria
(Quimica, Industrial, Civil, Materiales, Mecanica, Eléctrica, Electronica,
Informatica, Telecomunicaciones y Automadtica), o formacion equivalente”.
Ademas, se afiade “estar en posesion de un titulo de Master Universitario de
Investigacion en Ciencias o en Tecnologia, o formacion equivalente”. Segun la
evidencia aportada (Tabla 2), la relacion de doctorandos matriculados en el
programa y su perfil de ingreso no es completa en algunos casos, ya que
algunos son titulos no contemplados en la MV, o no se indica la posesion de
master o no se especifica informacidn.

Durante la visita, la Comisién Académica explica que la documentacién referida a
la titulacion de ingreso, se encuentra en papel en la secretaria y que solo se
mecanizan datos administrativos, por lo que no figura la titulacion completa que
da ingreso al programa de doctorado.

Los criterios de admision y seleccion de estudiantes al programa de doctorado
indican que se deben obtener una puntuacion determinada (entre 6 y 8 puntos),
como resultado del andlisis de la formacién previa para comenzar a realizar una
Tesis Doctoral en el itinerario elegido. Las solicitudes de admisidon contemplan
los siguientes aspectos y méritos:

- Adecuacidn del titulo de Grado/Licenciado del candidato (hasta 2 puntos)
- Adecuacion del titulo de Master del candidato (hasta 3 puntos).
- CV y expediente académico del candidato (hasta 2 puntos)

- Publicaciones derivadas del Trabajo Fin de Master u otras (hasta 1.5
puntos)

- Nivel del certificado de inglés aportado (hasta 1 punto)

- Los candidatos deberan enviar una carta de motivacion donde expongan
sus razones para la solicitud (hasta 0.5 puntos).

Las actas aportadas de la comisidon académica (evidencia EO1 R007) permiten
identificar que los cursos 2014 (19/11/2014), 2015 (8/10/2015) y 2016
(8/11/2016) se aprueba en acta la admisién de estudiantes al programa
incluyendo la relacién de admitidos. Sin embargo, a partir del curso 2017 (actas
29/11/2017, 25/10/2018), se amplia la informacién de este proceso de
admisidn, incluyendo como anexo la tabla de estudiantes admitidos y excluidos
especificando la causa de exclusion. Por lo tanto, segun las evidencias y la
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informaciéon aportada por parte de la Comision Académica en la visita, se
demuestran que el proceso de ponderacidon se realiza, sin embargo, esta
informacién no queda reflejada en las actas, por tanto, no hay constancia de que
los criterios de admision hayan sido aplicados tal y como esta establecido en la
MV, es decir, no se cuenta con las evidencias de que permitan confirmar que se
cumplen los criterios de admisién.

Los resultados de las encuestas, no obstante, muestran una valoracion favorable
del proceso de admision por parte de los agentes de interés del programa de
doctorado. Asi los estudiantes (22 encuestados) valoran estos criterios con un
8'43/10, los profesores sobre 64 encuestados, le dan una puntuacién de 8'37/10
y los siete egresados consultados otorgan a este capitulo un 829/10 (EO5).

En la memoria verificada se especifica una relacion de complementos formativos
que el estudiante que solicita la admision al Programa de Doctorado debera
realizar de forma obligatoria si se encuentra en uno de los dos casos siguientes:

(a) Esta en posesion de un titulo oficial espafiol de Graduado o Graduada, cuya
duracion, conforme a normas de derecho comunitario, sea de al menos 300
créditos ECTS, pero el plan de estudios del correspondiente titulo de grado
no incluye créditos de formacion en investigacion. Por lo que debera cursar,
o acreditar (de formacidn equivalente), 18 créditos de materias indicadas
segun el itinerario elegido.

(b) El estudiante ha obtenido una puntuacién igual o superior a 6 e inferior a 8,
de acuerdo con la ponderacion de los criterios de admision, por lo que
deberd cursar, o acreditar (de formacidn equivalente), 12 créditos de
materias indicadas segun el itinerario elegido.

Las evidencias aportadas (Tabla 2), muestran que hay algun estudiante que ha
realizado complementos formativos (aunque el informe de autoevaluacién detalla
que han sido 2 estudiantes los que han realizado esta formacion), debido a que
su titulacion de acceso (Master) no se incluia entre los indicados en la MV, sin
embargo, tampoco se detalla su grado o licenciatura de procedencia. La
informacién adicional solicitada no proporciona tampoco esta referencia y por
tanto, no permite evaluar si el proceso de asignacién de complementos se ajusta
ala Mv.

Se debe destacar, sin embargo que éstos complementos son valorados por todos
los estamentos encuestados, a pesar de han sido cursados Unicamente por un
doctorando. Los doctorandos (22) los valoran con un 6'33/10, los profesores
(64) con un 7'50/10 y los egresados (7) los valoran con un 7'25/10. Existe por lo
tanto una confusién entre los complementos de formacidon y las actividades
formativas. Durante las entrevistas se les indica a los responsables de la
importancia de clarificar las diferencias entre complementos de formacién y
actividades formativas. Durante el proceso de evaluacién del programa, ya se ha
incluido un enlace en la informacién sobre el programa que clarifica la diferencia
entre ambos tipos de actividades.

El nimero de alumnos de nuevo ingreso se ajusta al nUmero propuesto en la MV
(40). Se admiten menos de un 25% de estudiantes a tiempo parcial excepto en
el curso 2014/15 en el que hay un 54% de alumnos matriculados en esta
modalidad. Este elevado porcentaje es consecuencia de programas de doctorado
anteriores en extincién.
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Las actividades formativas aplicadas se corresponden con las establecidas en la
memoria verificada del programa y son facilmente accesibles por parte de los
estudiantes, tutores y directores desde el enlace en la red del programa. Se
observa, no obstante, en la informacién adicional solicitada sobre documentos de
actividades que, en los que algunos se detallan las actividades realizadas por los
doctorandos con las horas de duracién, sistema de evaluacion y la aprobacion
por parte del tutor, informacién que no ha sido incluida en la documentacién, a
pesar de que se indicaba que se adjuntaba en PDF. En otros casos, se incluye un
resumen de actividades, pero no se incluyen la duracién de la actividad,
evaluacion y aprobacién por parte del tutor/director.

El control de actividades se realiza a través de la aplicacion informatica RAPI. Los
profesores indican que el control de las actividades formativas se realiza de
manera muy estricta.

El desarrollo de las actividades formativas es valorado por los estudiantes con un
7'45/10, por los profesores con un 7'92/10 y por los egresados 6/10. En relacion
a los procedimientos de control de dichas actividades los doctorandos las valoran
con 7'48/10, los profesores con un 7'88/10 y los egresados con un 7'43/10.
Finalmente, respecto a la valoracion de la coordinacion y planificacion de las
actividades formativas realizadas por los doctorandos, es el aspecto mejor
valorado por parte de los estudiantes con 841/10 y por los egresados con un
8'57/10.

En el caso de la movilidad, la memoria verificada contempla actuaciones de
movilidad para cada una de las actividades formativas, consistentes en su
mayoria en la posibilidad de que la actividad en cuestidn se realice en centros
espafioles o extranjeros fuera de la UEX. Algunos estudiantes han llevado a cabo
asistencias o imparticiones de seminarios en otros centros. Se indica que las
actividades de participacion en congresos y estancias han sido realizadas, por su
propia naturaleza, en centros ajenos a la UEX. Sin embargo, la movilidad es
baja. El informe de autoevaluacién muestra que la movilidad se ve afectada, por
la falta de financiacién indicando que las asistencias a Jornadas o Congresos se
financian por los grupos de investigacién, pero para aquellos alumnos que estan
trabajando, la movilidad es muy complicada.

Los responsables del programa indican en las entrevistas, que estas actividades
formativas se programan por los tutores y directores teniendo en cuenta la
tematica de su tesis o linea de investigacion. A este respecto, hay estudiantes
que manifiestan que no todas las actividades formativas programadas les
parecen Utiles para su formacion y que, para su mejora, les pareceria bien que
su programacion fuese mas flexible que les permitiese realizar actividades fuera
del programa, sin embargo, otros estudiantes manifiestan, por el contrario, que
a ellos si les han sido de utilidad. Todos valoran muy bien los seminarios
impartidos por los estudiantes, ya que les obliga a tener un control adecuado de
sus contenidos.

Respecto al reconocimiento de actividades, dentro de las diferentes actas de la
comisiéon académica (25/11/2017, 5/06/2018, 25/10/2018), esta se lleva acabo
(aprobacion de actividades formativas, proyecto o plan de investigacion). Las
evidencias confirman que la comisién académica aprueba el reconocimiento de la
actividad de asistencia a seminarios internos organizados por la propia comision
0 por seminarios previstos en el programa de doctorado. Este reconocimiento se
considera adecuado en general, no obstante, deberia quedar claramente
detallado en las actas la actividad realizada por el doctorando objeto de
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convalidacion, a fin de garantizar que este reconocimiento se realiza por
actividades del mismo nivel formativo (nivel 4 del MECES). M2

La composicion de la Comision académica se ajusta a lo indicado en la MV.

La asignacion del director de la Tesis, segun lo expuesto en la memoria
verificada debe hacerse antes de los 6 meses desde la matriculacion del
doctorando. Desde el curso 2016-2017, el plazo de asignacién de director fue de
3 meses, de acuerdo a la modificacién del RD99/2011. Segun la evidencia
aportada (Tabla 2), unos 14 alumnos matriculados antes de la aplicacion de la
nueva normativa superaron ampliamente ese periodo, y a otros 14, a los que se
les aplica la nueva normativa también lo superan, lo que hace que un total de 28
alumnos superen los 6 o los 3 meses de la asignacién de director. De cinco
alumnos no se puede conocer exactamente si cumplen el requisito puesto que en
las evidencias aportadas no se les ha asignado tutor o director en ese periodo.

La valoracién que dan los estudiantes a la coordinacion y planificacion de las
actividades por parte de su tutor/director es de 8'41/10, los egresados 8'57/10.
En las entrevistas los estudiantes manifiestan que la mayoria de los alumnos
entran en el programa con su tutor y director asignados, puesto que ya han
realizado previamente su Trabajo Fin de Master y ahi ya establecieron las
relaciones necesarias. Los miembros de la comisién académica declaran que lo
usual es que el estudiante proponga al tutor y al director. En algun caso que no
existe propuesta, es la propia comision del programa la que los asigna.

Para evaluar el procedimiento de control del documento de actividades de al
menos dos doctorandos, se solicitaron evidencias adicionales que incluyeran al
menos: documento de actividades, plantilla del plan de investigacién y el informe
del director de tesis. Los alumnos solicitados ya habian leido sus tesis y por
tanto, esos resultados ya no figuran en el RAPI.

El plan de investigacién debe entregarse dentro del primer afio posterior a la
matriculacidon de la Tesis, este requisito se cumple en todos los casos, excepto
para 9 alumnos (6'20%), de los que 1 lo entrega a los 24 meses, 4 a los 13
meses y 4 no lo han entregado.

En relacion a los procedimientos de supervision y seguimiento aplicados (E13),
los estudiantes los valoran con 7'48/10, los profesores 7'88/10 y los egresados
7'43/10.

Las evidencias aportadas sobre la lectura de tesis (E40 y E41) indican que todos
los estudiantes que han leido la tesis (18) han cumplido con los plazos y la
normativa que aparece en la pagina web que es la de la universidad y se ajusta
a la de la MV. Se aportan evidencias adicionales EP8_R007, donde se indican los
miembros de los tribunales de las Tesis doctorales.

La fecha de entrega y lectura de tesis es estimada en 4 afios y nueve alumnos
de los matriculados en el curso 2014-2015 deberian haber leido ya la tesis. Se
aporta informacién que indica que cuatro alumnos han tenido una doble
evaluacidon negativa, dos no renovaron matricula, un tercero se dio de baja
voluntaria y dos mas contindan matriculados aunque no se indica si han pedido y
tienen concedidas prérrogas. Ambos alumnos se matricularon en mayo y octubre
de 2015.

En relaciéon a la normativa de presentacion y lectura de tesis (E14) los
estudiantes la valoran con un 7'91/10 y los egresados con un 7'86/10. Los
estudiantes manifiestan que los procedimientos de supervision y seguimiento
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son satisfactorios. Sin embargo, se quejan de que los procedimientos sobre la
aplicaciéon de la normativa de presentacion y lectura de tesis son farragosos y
complicados. Indican que existen numerosas duplicidades. Hay mucha burocracia
y confusion, en general la opinion de los estudiantes sobre este tema es
bastante negativa.

La lista de colaboraciones que figuran en la memoria verificada es muy amplia,
hay muchas colaboraciones con centros nacionales y extranjeros. Todos los
investigadores del programa (Tabla 3), sin embargo, pertenecen a la Universidad
de Extremadura. No es posible valorar el ajuste ya que no hay evidencias que
acrediten que las colaboraciones indicadas en la memoria verificada se han
llevado a cabo. Sin embargo, se aporta una evidencia que muestra un enlace a
la pagina web del programa de doctorado donde se recoge el convenio de
colaboracién firmado en el afio 2016 entre la Universidad de Extremadura y la de
Evora (EP7).

Los estudiantes han calificado solo como aceptable con una valoracion de
6,64/10 las colaboraciones que mantiene el programa de doctorado, algo
parecido a lo que opinan los egresados, con 6,60/10. Los profesores tienen una
mejor opinidn de éstas, otorgandole una puntuacion de 7,33/10.

En la memoria verificada las estancias en otros centros son de caracter optativo.
No se indica una previsién del porcentaje de alumnos que las realizardn, sin
embargo, si se indica que dado el gran nimero de colaboraciones que presenta
el programa, estas estancias en otros centros deben ser elevadas. Se
proporciona informacion de 4 estancias realizadas por los doctorandos, pero
dado la no existencia de una prevision concreta de estancias en la memoria
verificada, no procede la valoracion del ajuste de este apartado.

La memoria verificada no indica nada sobre una previsién de cotutelas y
Menciones internacionales, por lo que no procede la valoracién de este aspecto.
Sin embargo, si se indicaba que se incentivarian las tesis en cotutelas. Dentro
del periodo evaluado del programa de las 18 tesis leidas, cuatro han obtenido la
Mencién Internacional, lo que supone el 22% del total. Concretamente estas
cuatro tesis corresponden a alumnos que han realizado estancias realizadas en
otros centros.

La previsidon de participacion de expertos internacionales en las comisiones de
seguimiento, en la emision de informes previos a la presentacion de las tesis
doctorales y en los tribunales de lectura de tesis no se contempla en la MV.
Unicamente se indica que la Escuela Internacional de Postgrado de la UEx
fomentara la participacién de expertos extranjeros, ya sea como codirectores,
como coautores de las publicaciones derivadas de las tesis, como responsables
de los informes previos tanto en las comisiones de seguimiento, en la emisién de
informes previos 0 como miembros de los tribunales pero no se incluyen datos
relativos a una prevision en relacién a los mismos. No procede, por tanto, la
valoracidon del ajuste de este apartado. Sin embargo, se exponen evidencias
sobre la participacion de expertos internacionales, referidos en la memoria
verificada, en tribunales de lectura de tesis con Mencidén Internacional.

La previsién de participacion de profesores extranjeros en el programa tampoco
se contempla en la memoria verificada, por lo tanto, no procede su evaluacion.

El nimero de estudiantes extranjeros matriculados en el programa es de un
13%, superior a la prevision incluida en la memoria verificada. En el curso
2014/15 el numero de estudiantes de otros paises fue 0, en el 2015/16 fue de 8,
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en el 2016/17 de 10 y en el 2017/18 de 15, nimero superior al previsto en la
memoria verificada.

CRITERIO 2.

Estdndar: La institucion dispone de mecanismos para comunicar de manera
adecuada a todos los grupos de interés las caracteristicas y resultados del
programa de doctorado y de los procesos de gestidon que garantizan su calidad.

VALORACION DEL CRITERIO

La informacién publicada en la pagina web del programa que cuenta con una
web propia, es completa y facilmente accesible. Se ajusta a la Ultima version de
la memoria verificada y estd actualizada. Sin embargo, en el enlace
www.unex.es/eweb/mect/ falta la informacion relativa a las becas y seminarios,
aunque esta informacién figura en la web de la universidad a la que se accede
facilmente.

La informacidn recogida en la pagina web del doctorado parece actualizada en su
mayor parte. Sin embargo, falta informacién de algunos aspectos. Por ejemplo,
no se muestra el cambio temporal del Coordinador de Doctorado (informacién
recogida en el acta de 2019) y tampoco figuran los seminarios ni colaboraciones
del programa de doctorado. No se encuentra la informacion relativa a la
normativa, informe final de verificaciéon, autorizacion de implantacion y
publicacién en el BOE e inscripcion RUCT. El acceso a esta informacion se realiza
a través de un enlace al programa de doctorado desde la pagina web de la
Universidad de Extremadura. Asimismo, la Unica informacion relativa a los
resultados del programa es la memoria anual del curso 2017-2018 al que
también se accede desde la web de la universidad. Preguntados a los
responsables y profesores sobre este hecho, nos indican que el rectorado no dio
instrucciones al respecto hasta el afno 2017 en el que indicé que deben incluirse
las memorias.

En las entrevistas los responsables sobre la web del programa afirman que es
una buena pagina web, que es completa e intuitiva y que estd actualizada. Se
indica asimismo, que es muy utilizada tanto por los profesores como por los
doctorandos.

En cuanto a la valoracion que los distintos estamentos consultados hacen sobre
la informacién facilitada por el programa, los estudiantes le otorgan una
puntuacion de 7'62/10, los profesores punttan con un 7'82/10 y los egresados
7'29/10.

CRITERIO 3.

Estdndar: El programa dispone de un sistema de garantia interno de calidad
(SGIC) formalmente establecido e implementado, que asegura, de forma eficaz,
la revisién y mejora continua del programa de doctorado.

VALORACION DEL CRITERIO

El Sistema de Garantia Interno de Calidad (SGIC) del propio programa de
doctorado, segun figura en la memoria verificada, sera el encargado de evaluar
la memoria de calidad donde figuren los resultados y el plan de mejora. Sin
embargo, el primer informe se realiz6 en el afio 2018, no existiendo informes de
afios anteriores.
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La Universidad de Extremadura aprobd en Octubre de 2013 el Sistema de
Garantia Interno de Calidad (SGIC) de los distintos programas de doctorado. La
pagina web del Sistema de Garantia de Calidad Interna de la Escuela
Internacional de Postgrado indica que tanto la Escuela Internacional de
Postgrado, como el Programa de Doctorado cuentan con un Sistema de Garantia
de Calidad. En la Memoria se indica que el SGIC dispone de diversos procesos y
procedimientos implementados que abordan aspectos relacionados con la
propuesta, elaboraciéon, seguimiento y calidad de las actividades de los
doctorandos, entre las cuales figuran las actividades formativas (seminarios,
cursos, talleres, jornadas, congresos nacionales e internacionales, etc.) y el plan
de investigacion. Es la Comisidn de Calidad la responsable de implantar el SGIC.

La Comisién de Garantia de Calidad no se constituy6 hasta el 2017 segun figura
en el acta del 13/07/17, lo que explica que solo exista un informe de
seguimiento del curso 2017-2018. Esta comisién tiene dos miembros mas (un
estudiante y un PAS) que la Comisidn Académica, y se encarga de analizar los
resultados, elaborar el plan anual de mejoras y el informe de seguimiento. En
dicho informe se recogen diferentes mejoras que seran de aplicacion a lo largo
del curso 2018-2019. Dicha memoria fue aprobada en el acta del 19/12/18. No
hay constancia de reclamaciones ni de recomendaciones.

En general, las valoraciones del programa de doctorado sobre su desarrollo y
funcionamiento por parte de doctorandos, profesores y egresados son positivas.
Las encuestas que recogen opiniones de alumnos, egresados y profesores
muestran criticas a algun aspecto del programa de doctorado, referidas a las
actividades formativas, a la falta de ayudas econdmicas y por parte del
profesorado al escaso reconocimiento académico que supone el participar en el
programa, en la Comisién Académica o en la direccién de tesis.

En general, si bien existe un sistema de garantia de calidad, este parece tener
un perfil de actividad bajo, especialmente en la blsqueda de las oportunidades
de mejora, habida cuenta de los resultados evidenciados en algunas encuestas
de satisfaccién y de las que no hay evidencia de que hayan sido estudiadas para
su mejora. Se constata que se han identificado deficiencias pero que, sin
embargo, se desconoce el tratamiento, mejora y seguimiento de las mismas.

En las entrevistas con los responsables, manifiestan que no hay reclamaciones
registradas en el programa. Nos indican que existe un registro, pero no se
aporta evidencia alguna.

DIMENSION 2. RECURSOS
CRITERIO 4.

Estandar: El personal investigador es suficiente, tiene una dedicacion adecuada y
retne los requisitos para su participacion en el programa de doctorado.

VALORACION DEL CRITERIO

En el programa de doctorado hay 5 equipos de investigacion, como se indica en
la memoria verificada, sin embargo, las lineas de investigacién de cada equipo
han cambiado. El equipo de Quimica que en la memoria verificada figura con 7
lineas de investigacion, en la actualidad tiene 8 lineas. Asimismo, el equipo de
Matematicas incluia 5 lineas en la memoria y actualmente son 7.
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La memoria verificada muestra por cada linea de investigacion a tres profesores
referenciados y todos cumplen con la condicién de tener un sexenio activo,
excepto en el caso del Equipo de investigacion de Biodiversidad, Recursos
Naturales y Medio Ambiente donde aparece un profesor emérito y el ultimo
sexenio es del 2003/2008 (segun la memoria verificada) y del 2002/2007 (segun
la tabla 3 corregida) y por tanto ya no esta activo. En la Tabla 3, sin embargo,
se engloba todo el personal de cada equipo, que incluye: Fisica (13CU, 15TU,
4PCD); Quimica (8CU, 20TU, 2PCD); Matematicas (6CU, 15TU, 1PCD);
Tecnologia (7CU, 16TU, 1PCD, , 1PDI_IPc, 1PCI); Biodiversidad (7TU, 4PCD,
5CU, 1PE).

El 75'19% de los investigadores que figuran en el programa cuentan con sexenio
vivo, por tanto el porcentaje de investigadores del programa que tienen sexenio
vivo supera el 60%.

Los 5 equipos de investigacion del programa mencionados cuentan con al menos
dos proyectos de investigacion activos. Las evidencias aportadas, incluyen una
relacidon de proyectos competitivos vivos asociados a los equipos de investigacion
que es adecuada.

Todas las publicaciones aportadas son de gran calidad (Q1l). Se solicitan
evidencias para aclarar si los directores de la tesis (7) pertenecen al programa y
se comprueba que todos los directores de las tesis pertenecen al programa.

Las contribuciones cientificas asociadas a las 10 tesis doctorales dirigidas por el
personal investigador asociado al programa en los Ultimos 5 afos son
adecuadas.

La calidad de las 25 contribuciones cientificas del personal investigador que
participa en el programa de doctorado son todas Q1, lo que demuestra la calidad
de las publicaciones. Hay que destacar, sin embargo, que el 44% de estas
publicaciones pertenecen al equipo 4, el 28% al equipo 2, el 16% al equipo 5,
mientras que los equipos 1 y 3 solo contribuyen con un 8 y 4% respectivamente,
lo que indica que las contribuciones presentadas no se reparten equitativamente
entre todos los equipos que participan en el programa.

Las entrevistas con los estudiantes y egresados muestran una valoraciéon muy
positiva del perfil de los profesores del Programa de doctorado. Las encuestas
muestran que la valoracidn que otorgan los estudiantes a la adecuacién del perfil
de los profesores del programa, de acuerdo a los objetivos y naturaleza del
mismo es de 8'80/10 y los profesores 877/10. No se recoge, sin embargo, la
valoracién de los egresados.

Los estudiantes valoran también el desempefio de los profesores investigadores
del programa de doctorado con un 8'40/10 y los egresados con un 8'71/10.

Las evidencias aportadas muestran que 18 alumnos han leido la tesis hasta la
fecha y dos la han depositado, lo que demuestra la capacidad del personal
investigador en la direccién de las tesis.

Respecto al personal investigador y su dedicacion, la informacién proporcionada
incluye el nimero de tesis en proceso. En el equipo de investigacién de
Biodiversidad, 5 profesores de los 17 (29'4%), estan dirigiendo Tesis y esta linea
tiene actualmente 12 Tesis en proceso. En el equipo de Fisica hay 17 profesores
de los 32 que constituyen el equipo dirigiendo tesis (53'12%) y hay 26 Tesis en
proceso. En el equipo de Quimica son 8 los profesores que dirigen Tesis de los
31 (25'8%) y hay 17 Tesis en proceso. En Matematicas son 5 los investigadores
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dirigiendo Tesis en proceso de los 22 del programa (22'7%) y son 6 las tesis en
proceso. Por ultimo, en Tecnologia hay 16 profesores, de los 26 del programa,
que actualmente estan dirigiendo Tesis (59'3%) y estos investigadores estan
dirigiendo 28 tesis. En resumen, en el programa actualmente hay 53 profesores
de 129 que estan dirigiendo una o mas tesis (41'1%). Por tanto, el nUmero de
tesis en proceso y el nUmero de profesores que las dirigen es adecuado.

Aunque en el informe de autoevaluacién indican que en la linea de Biodiversidad,
Recursos Naturales y Medio Ambiente y en la linea de Tecnologia el nUmero de
estudiantes matriculados supone mas del 60% del total, sin embargo, las
evidencias aportadas no permitieron identificar las lineas de investigacién de los
estudiantes en 90 de los 145 estudiantes matriculados (62%).

Las encuestas de satisfaccion, muestran que los estudiantes valoraron la
adecuacion del perfil de los profesores del programa, de acuerdo a los objetivos
y naturaleza del mismo con un 8'80/10 y el desempefio de los profesores
investigadores del programa de doctorado con un 8'40/10. Los profesores
valoran la adecuacién del perfil de los profesores del programa, de acuerdo a los
objetivos y naturaleza del mismo con un 8'77/10 y los egresados valoran con un
8'71/10 el desempefio de los profesores investigadores del programa de
doctorado. Por parte del personal investigador, la carga de trabajo en el
doctorado se valor6 positivamente, con 7'48/10, mientras que el reconocimiento
académico de su dedicacidén al programa, es valorado apenas con un aprobado
con un 527%. En las valoraciones hay bastantes quejas por parte de los
profesores referidas al reconocimiento académico de la labor de tutorizacién y
direccion de Tesis.

Los profesores manifestaron que la direccién de Tesis es puramente vocacional,
ya que la universidad no tiene un reconocimiento en cuanto a la descarga.
También indican que no todo el profesorado se involucra de igual forma. Senalan
que la falta de reconocimiento por parte de la universidad hace que el
profesorado se desmotive. Pero reconocen que el contar con un doctorando es
un premio. Manifiestan también que deberia incorporarse la direccion de tesis y
las actividades formativas como docencia, tal y como se hacia antes en los
estudios del tercer ciclo. En general, se aprecia bastante desilusién por el
reconocimiento.

En las entrevistas los estudiantes/egresados valoraron muy positivamente el
desempefio de los profesores del programa.

Los procedimientos de reconocimiento académico que la universidad realiza son
claros y aparecen bien detallados en la Memoria verificada. Se indica que se
otorgara un crédito por tesis doctoral dirigida y defendida con una vigencia de
dos afios. Ademads, indica que el nimero maximo de créditos por curso
académico y profesor es de 2 créditos.

Las evidencias ponen de manifiesto el minimo reconocimiento que realiza la UEX
por la docencia en el doctorado. El reconocimiento es practicamente inexistente
en comparacion con el tiempo y esfuerzo que requiere la docencia en doctorado.
En el POD no se indica ningln reconocimiento de créditos para la tutorizacion.

El personal investigador no esta satisfecho con el reconocimiento académico que
la universidad realiza de su dedicacion al programa de doctorado. Hay muchas
quejas al respecto y la valoracién que el profesorado otorga a este item es
bastante bajo 527/10. En el informe de autoevaluacion se indica que “a juicio de
la mayor parte de los profesores y directores del programa, este computo no
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reconoce suficientemente la labor real de dedicacion que supone la direccidon de
una tesis doctoral”. En la evidencia anterior ya se incluye que en las visitas, el
profesorado muestra su descontento con la valoracion que la Universidad da por
la direccidén de Tesis. Indican que podria valorarse como se hacia en el doctorado
antiguo.

CRITERIO 5.

Estédndar: Los recursos materiales y servicios puestos a disposicién del desarrollo
de las actividades previstas se corresponden con los incluidos en la Ultima
version aprobada de la memoria verificada.

VALORACION DEL CRITERIO

El equipamiento y las infraestructuras disponibles que se detallan en la memoria
verificada son suficientes de acuerdo con el nimero de doctorandos y adecuados
de acuerdo con el ambito cientifico del programa de doctorando. Sin embargo,
no se aportan evidencias que permitan valorar que el equipamiento e
infraestructuras disponibles se ajustan a lo descrito en la memoria verificada. En
la visita todos los estamentos consultados coinciden en sefialar que las
infraestructuras son adecuadas y que los equipamientos dependen de la propia
financiacion de los grupos.

La memoria verificada no indica previsiones sobre recursos externos y bolsas de
viaje dedicados a ayudas para asistencias a congresos y estancias en el
extranjero. De cualquier forma se prevé que el 75% de los estudiantes con beca
o contrato realicen una estancia en el extranjero y el 50% de las Tesis leidas
obtengan mencidn Internacional. Las evidencias no muestran la financiacidn para
recursos externos y bolsas de viaje de manera que tampoco es posible valorar su
ajuste con lo establecido en la memoria verificada.

El Programa de Doctorado, segln se indica en el informe de autoevaluacion, no
cuenta con fondos propios para la asistencia a congresos y estancias en el
extranjero. Los estudiantes y profesores afirman tajantemente que no hay
financiacion y los profesores afiaden que los recursos hay que buscarlos
externamente a la Universidad. La financiacion, por lo tanto, depende
directamente de la capacidad de los grupos de investigacién vinculados al
programa de obtener fondos a través de convocatorias nacionales e
internacionales, y de contratos de investigacion. También depende de Ila
obtencion, por parte de los doctorandos, de becas y ayudas. Este hecho ya
estaba contemplado en la memoria de esta manera, ya que se indica que la
captacion de fondos de recursos externos serd mantenida o incrementados por
los grupos de investigacion a través de convocatorias europeas, nacionales y
regionales competitivas y mediante contratos de investigacion y desarrollo con
empresas y otras instituciones. Se solicitaron evidencias adicionales para
comprobar las estancias y asistencias a congresos y si habian sido financiadas
entre los doctorandos. Se indicé que esa informacién ya figuraba en la evidencia
EO6 aportada en la documentacion. Sin embargo, dicha evidencia no incluye las
becas y ayudas obtenidas por los estudiantes. Esto impide determinar si la
financiacion ha sido asi y si ademas ha sido suficiente. En la tabla 2 corregida,
sblo se recogen cuatro estancias fuera coincidentes con los alumnos que han
obtenido el doctorado con Mencién Internacional.

La valoracidn otorgada a los recursos materiales utilizados a lo largo del
Programa es claramente mejorable tanto por parte de los doctorandos (6'67/10)
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como por parte de los profesores (5'37/10), mientras que los egresados los
valoran algo mejor con un 7/10. Por otra parte, tampoco la valoraciéon que se
otorga a los recursos materiales de las entidades colaboradoras mejora estos
resultados, valorando los estudiantes con un 6°78/10, los profesores con un
5'45/10 y los egresados repiten puntuacién con un 7/10. Esto indica que, en
opinién de los encuestados, son mejorables.

Los estudiantes durante la entrevista, también manifestaron que en algunos
grupos los espacios fisicos son insuficientes, pero que los CAI ayudan mucho. En
algunos casos los laboratorios son pequefios y ademas existen muchas trabas
burocraticas para pequenos gastos, por lo que muchas veces, los propios
doctorandos terminan abonandolos personalmente.

Los profesores manifiestan que las infraestructuras son adecuadas, pero que se
necesitaria mas PAS de apoyo debido al aumento de burocracia que requiere el
doctorado.

En relacién a la valoraciéon de los servicios de orientacion académica, sobre si
responden a las necesidades del proceso de formacion de los doctorandos como
investigadores, en el caso de los estudiantes la puntuaciéon es también baja
6,87/10, manifestando que la Unica orientaciéon que han recibido ha sido de sus
tutores o directores. Al contrario de la opinion de los egresados que la valoraron
con 8,33/10.

DIMENSION 3. RESULTADOS
CRITERIO 6:

Estédndar: Los resultados de aprendizaje alcanzados satisfacen los objetivos del
programa de doctorado y se adecuan a su nivel 4 del MECES.

VALORACION DEL CRITERIO

Los resultados de aprendizaje alcanzan los objetivos del programa. Al ser un
programa de nueva creacién cabe esperar que una gran proporcién de los
estudiantes del programa defienda su tesis proximamente, por lo que es
esperable que aumente significativamente el nimero de tesis leidas.

El progreso de los doctorandos es adecuado. En el programa se han defendido
18 tesis doctorales. Teniendo en cuenta el nimero de estudiantes matriculados
(144) supone un porcentaje de 12,50% de tesis doctorales leidas en el
programa. Considerando la fecha de matriculacién de los alumnos, cabe esperar
que una gran proporcion de los mismos defiendan su tesis préoximamente, por lo
que es esperable que este porcentaje aumente significativamente. El nUmero de
tesis con mencién internacional es solamente de 4 (22%).

Las publicaciones derivadas de cada una de las 18 tesis leidas hasta la fecha son
publicaciones de alto impacto Q1 y Q2.

Segun el Informe de Autoevaluacion el progreso de los doctorandos y la calidad
de los resultados cientificos obtenidos pueden considerarse satisfactorios a la
vista de muchas de las actividades, no todas ellas obligatorias, que los
doctorandos suben a la plataforma RAPI. Entre ellas, cabe citar la asistencia a
congresos, las publicaciones cientificas en revistas de alto impacto, las estancias
en otros centros y la imparticion de seminarios.
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Los resultados obtenidos en las encuestas sobre los resultados de aprendizaje
obtenidos por los doctorandos y su correspondencia con los definidos en la
memoria verificada, obtuvieron una calificacién de 8,12/10 en el caso de los
estudiantes, 7,96/10 en el caso de los estudiantes y 9,14/10. Como puede
observarse los resultados satisfacen los objetivos del programa en opinidn de los
participantes, especialmente en el caso de los egresados.

Los estudiantes se muestran muy satisfechos con el Programa de Doctorado y
afiladen que se deberia potenciar los programas de intercambio.

Los miembros de la Comisién Académica manifestaron, asimismo, que el
programa les parece muy satisfactorio.

Los profesores consideran que la formacidn que reciben los estudiantes es buena
y estan satisfechos con los resultados del aprendizaje, sefialan que algunas de
las Actividades Formativas obligatorias que tienen que realizar los estudiantes se
alejan mucho del tema de investigacién y que probablemente carezcan de
sentido en el programa.

CRITERIO 7:

Estdndar: Los resultados de los indicadores del programa de doctorado son
adecuados a sus caracteristicas y al contexto socio-econdmico e investigador.

VALORACION DEL CRITERIO

El programa lleva poco tiempo en funcionamiento, lo que hace que no sea facil la
evaluacion de los indicadores. Los resultados obtenidos se corresponden con las
previsiones realizadas en la Ultima versién aprobada de la memoria verificada.
Las previsiones de la memoria verificada en relacidon a la tasa de abandono es
del 20%, la informacién facilitada indica que ha habido 6 abandonos, 5 en el
2017/18 y 1 en el 2016/17; sin embargo, 3 estudiantes no entregaron el plan de
investigacion por lo que se supone que abandonaron, a otro no se le asigné
director y a otro no llegdé a asignarsele tutor. Se constata, no obstante, que la
tasa de abandono es inferior al 20% que figura en la memoria.

El 38,5% de las tesis defendidas han sido durante los 4 primeros afios. De las 15
tesis defendidas hasta el curso 2017-2018, 4 han sido con mencion
internacional, lo que supone el 22% del total de tesis doctorales leidas en el
programa de doctorado. Sefialan que hay 3 doctorandos que se matricularon en
2016/17 y que leyeron su Tesis en el 2017/18.

La memoria verificada estima unas tasas del 70%, 20% y 40% de graduacion
(en cuatro afios), abandono y eficiencia, respectivamente. Segun el informe de
autoevaluacién debido a la reciente implantacién del programa de Doctorado, el
numero de tesis depositadas y aprobadas no es aun suficientemente significativo
a nivel estadistico. No obstante, con los datos aportados y teniendo en cuenta
los 39 alumnos de nuevo ingreso matriculados en los cursos 2014/15 y 2015/16,
el porcentaje de tesis leidas en menos de 3 afios es de 41% porcentaje similar al
recogido en la memoria verificada, de todas formas hay que tener en cuenta que
estos alumnos proceden de programas de doctorado anteriores. Se estimaron
unas 10 tesis leidas por ano. Estas previsiones podrian cumplirse a medida que
el programa de doctorado se estabilice.

La tasa de abandono, es de 6'6% en el curso 2017/18 y de 1'13% en el curso
2015/16, muy inferior, como se ha comentado anteriormente, a la fijada en la
Memoria verificada (20%).
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Para los estudiantes con dedicacion a tiempo parcial, la tasa ha de ser calculada
para <5 afios y para mas de 5 anos y todavia no ha podido calcularse porque no
ha finalizado el periodo de 5 afios desde las fechas de las primeras matriculas. El
periodo iria de noviembre de 2014 a noviembre de 2019. Indican que hasta el
momento, solo hay un alumno con dedicacién a tiempo parcial que ha leido la
tesis.

En cuanto a la duracién media de los estudios, de acuerdo con la informacién
aportada, es de 1’67 y 1’33 en los cursos 2017/18 y 2016/17 respectivamente
para estudiantes con dedicacion a tiempo completo, y de 2 afios para
estudiantes con dedicacién a tiempo parcial. Los datos indican que 2 tesis se han
leido en un periodo inferior al afio desde su matriculacidn, 7 tesis se leyeron
entre 1 y 2 afios, 7 entre 2 y 3 afios y solo 2 se leyeron cumplidos los 3 afios
desde su matriculacion.

En relacién al impacto de las publicaciones derivadas de las Tesis leidas en el
programa, son todas de buena calidad, como ya se ha mencionado, muchas de
ellas estan en el Q1, y en menor medida en Q2 y Q3.

La valoraciéon que los distintos agentes implicados otorgan a los resultados
académicos del programa de doctorado es positiva. Los estudiantes otorgan una
puntuacion de 7’50/10, los profesores de 7'67/10 y los egresados de 9°67/10.

Los estudiantes consultados indican que los resultados de programa son
satisfactorios. También los responsables del programa manifiestan que los
resultados son satisfactorios y los profesores se muestran en general
satisfechos.

El porcentaje de tesis leidas con mencion internacional es muy inferior a la
propuesta en la memoria, de acuerdo con el ambito cientifico del programa de
doctorado.

Los resultados relativos a la empleabilidad de los doctorandos en la memoria
verificada se indica que un 75% de los doctores egresados de este programa de
doctorado tendra un empleo en los 3 afos posteriores a la lectura de su Tesis,
con una tasa de contratos posdoctorales del 30%. Sin embargo, la ausencia de
informacién sobre los contratos posdoctorales, y de los documentos que avalan
los resultados de seguimiento e insercion laboral de los egresados, hacen
imposible valorar este epigrafe. Indican que no disponen de informacién relativa
a la insercion laboral de los egresados.

Hay que destacar que de los 47 contratos que se han informado, solamente 7
son postdoctorales (14'9%) y no hay otra informacién de la insercidn laboral de
los egresados.
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MOTIVACION

Una vez valorados los anteriores criterios de evaluacion, la Comision de
Acreditacién de ANECA emite un Informe Final de evaluacién para la renovacién
de la acreditacion en términos FAVORABLES.

A continuacién se detallan los aspectos comprometidos en las acciones de
mejora y actuacidon presentadas por la Universidad, que seran objeto de
especial atencion durante las préoximas fases de seguimiento y renovacién de
la acreditacion del programa de doctorado:

e Respetar el perfil de ingreso incluido en la memoria verificada o en su caso,
realizar una modificacion a la misma que permita la admision de otros
perfiles de acuerdo a los doctorandos admitidos.

e Mejorar los procedimientos administrativos de recogida de informacién (por
ejemplo actas) que permitan asegurar que se cumplen los criterios de
admisién al programa.

e Respetar la asignacion de complementos de formacion al perfil de ingreso de
estudiante, de acuerdo a lo recogido en la memoria verificada, o solicitar
una modificacion a la memoria que contemple los cambios realizados.

e Establecer los procedimientos de control de las actividades formativas que
permitan contar con la informacion sobre actividades formativas
consideradas como tales, que los directores de tesis validen, de alguna
forma, las mismas y que se pueda garantizar el nimero de horas total que
se destinan a las actividades formativas realizadas por los doctorandos, su
evaluacion y su aprobacion por parte del tutor/director.

e Respetar los plazos de asignacién de tutor y director de los doctorandos y de
fecha de presentacion del proyecto de tesis y hacer efectivos los controles a
este respecto, de acuerdo con lo contemplado en el RD99/2011.

e  Cumplir con las colaboraciones detalladas en la memoria verificada, o en su
caso, solicitar una modificacién para contemplar las colaboraciones reales
que mantiene el programa de doctorado.

e Actualizar la informacidén recogida en la pagina web de doctorado para incluir
el coordinador de doctorado, los seminarios y las colaboraciones del
programa vy los resultados del programa de doctorado.

e Mejorar los procedimientos administrativos de analisis y mejora que
permitan asegurar el cumplimiento del Sistema de Garantia interno de
Calidad.

e Actualizar la memoria verificada incorporando las nuevas lineas de
investigacion.

e Respetar el procedimiento de reconocimiento de la labor de tutorizacion y
direccion de tesis doctorales, si no estd siendo aplicado de acuerdo a lo
establecido en la memoria verificada debe eliminarse de la misma.

Division de Evaluacion de Ensefianzas e Instituciones 15

Cadigo seguro de Verificacion : GEN-35c0-6b4c-8ebf-75ca-e4d3-2b8d-7dc1-946f | Puede verificar la integridad de este documento en la siguiente direccion : https://sede.administracion.gob.es/pagSedeFront/servicios/consultaCSV.htm

CSV : GEN-35c0-6b4c-8ebf-75ca-e4d3-2b8d-7dc1-946f
= DIRECCION DE VALIDACION : https://sede.administracion.gob.es/pagSedeFront/servicios/consultaCSV.htm
5 FIRMANTE(1) : JOSE ARNAEZ VADILLO | FECHA : 03/10/2019 13:15 | Sin accion especifica




Oc

AGERCIA HACIONAL DE EVALUACION
DE LA CALIDAD Y ACRECHTACION

Por otro lado, se establecen las siguientes recomendaciones comprometidas
en el plan de mejora presentado por la Universidad tras la recepcién del informe
provisional de renovacion de la acreditacion:

e Establecer los mecanismos oportunos que permitan aumentar la financiaciéon
para actividades de movilidad: asistencia a congresos y estancias en el
extranjero, con el fin de facilitar estas actividades a todos los doctorandos y
mejorar la opinién de los agentes implicados.

e Reflexionar sobre las posibilidades de movilidad de los estudiantes
atendiendo al tiempo de dedicacion de estos con el fin de adoptar medidas
que fomenten la posibilidad de realizar estancias en otros centros nacionales
0 extranjeros.

e Mejorar el grado de internacionalizacion del programa mediante el
incremento de actividades de movilidad, con la participacion de expertos
internacionales en las comisiones de seguimiento y de profesores
extranjeros en el programa y promoviendo la realizacion de tesis con
mencidn internacional.

e Establecer mecanismos formales que permitan obtener informacién sobre la
situacion laboral de los doctores egresados.

Division de Evaluacion de Ensefianzas e Instituciones 16

CSV : GEN-35c0-6b4c-8ebf-75ca-e4d3-2b8d-7dc1-946f
= DIRECCION DE VALIDACION : https://sede.administracion.gob.es/pagSedeFront/servicios/consultaCSV.htm
FIRMANTE(1) : JOSE ARNAEZ VADILLO | FECHA : 03/10/2019 13:15 | Sin accion especifica

j2[  Codigo seguro de Verificacion : GEN-35c0-6b4c-8ebf-75ca-e4d3-2b8d-7dc1-946f | Puede verificar la integridad de este documento en la siguiente direccién : https:/sede.administracion.gob.es/pagSedeFront/servicios/consultaCSV.htm




		2019-10-07T09:32:31+0200
	SELLO ELECTRONICO DE LA SECRETARIA GENERAL DE ADMINISTRACION DIGITAL




