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ACTA DE LA REUNION DE 19/12/2024

ACTA de la reunion de la Comision de Calidad del Programa de Doctorado en

Modelizacion y Experimentacion en Ciencia y Tecnologia,
celebrada el dia 19 de diciembre de 2024

Lugar d?, Campus Virtual
celebracion
Fecha y hora 19 de diciembre de 2024, a las 11:00 h
1. Aprobacion, si procede, del informe de autoevaluacion para la renovacion
Orden del dia de la acreditacion ANECA del programa de doctorado Modelizacion y
Experimentacion en Ciencia y Tecnologia de la UEx.
=  Manuel Antén Martinez (Coordinador)
= Nielene Maria Mora Diez (Secretaria)
= Amparo Maria Gallardo Moreno
q = Antonio Lopez Pifieiro
L) = José Luis Bravo Trinidad
= Carlos Javier Garcia Orellana
= Felipe Martin Vegas
= Ana Maria Montero Martinez
Excusan su
inasistencia

1. Aprobacion, si procede, del informe de autoevaluacién para la renovacion de la
acreditacion ANECA del programa de doctorado Modelizacién y Experimentacion en
Ciencia y Tecnologia de la UEx

La responsable de calidad de la Escuela Internacional de Doctorado de la Universidad de Extremadura

(EDUEXx) inform¢6 el 1 de octubre de 2024 al coordinador de la comision académica del programa de

doctorado Modelizacién y Experimentacion en Ciencia y Tecnologia que dicha comision debia iniciar

proceso de renovacion de la segunda acreditacion ANECA. La comisién académica del programa ha

estado trabajando en la redaccion del informe de autoevaluacion requerido por ANECA para obtener esta

renovacion. Asi, se presenta para su aprobacion ese informe.

Se aprueba por unanimidad dicho informe, la cual se adjunta a este acta.

No habiendo mas asuntos que tratar, se da por terminada la reunion a las 11:30 h.

La Secretaria, V°B° Coordinador
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ANEXO I1l. PLANTILLA PARA LA ELABORACION DEL INFORME DE AUTOEVALUACION. TITULOS QUE SE ENCUENTREN EN LA
SEGUNDA O SUCESIVAS RENOVACIONES DE SU ACREDITACION

INFORME DE AUTOEVALUACION

Referencia R007

. ., , Modelizacién y Experimentacion en Ciencia
Denominacion del titulo yExp Y

Tecnologia
Universidad Universidad de Extremadura
Universidad/es participante/s Universidad de Extremadura

Escuela Internacional de Doctorado de la

Centro/s Universidad de Extremadura (EDUEX)
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Directriz 1.1. Los criterios de admisidn aplicados se corresponden con los incluidos en la version aplicable de la memoria verificada y
permiten que los/as estudiantes tengan el perfil de ingreso adecuado para iniciar el programay en su aplicacion se respeta el numero de

plazas ofertadas.

AJUSTE A LA MEMORIA. Marque con una “X" si los siguientes aspectos se ajustan o no a lo contemplado en la memoria verificada.
En el caso de que marque la opcién “No se ajusta totalmente” indique en el campo de texto “Motivos” los motivos/dificultades y si
se han desarrollado o se van a desarrollar medidas correctoras.

Se ajusta| No se | Motivos
totalmente | ajusta
totalmente

El/los perfil/es de ingreso de los X

doctorandos/as.

Los criterios de admisidon y seleccidn X

de estudiantes al programa de

doctorado que se aplican, por el

organo encargado del proceso de

admision.

(en su caso) Los complementos de

formacion.

El N° de estudiantes de nuevo X

ingreso matriculados en el PD.

(Utilice este espacio en el caso de que necesite ampliar la informacion facilitada en relacion con los Motivos)
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ADECUACION DE LOS RESULTADOS. Valore, de forma general, si considera adecuados los siguientes aspectos. En el caso de
que identifique aspectos mejorables, por favor, incliyalos.

Los criterios de admisidén garantizan que los doctorados/as que acceden al mismo tengan el perfil adecuado como punto de partida
para afrontar la realizacion del programa de doctorado.

Los criterios de admisién al programa de doctorado aplicados por la Comision Académica se corresponden fielmente con los
establecidos en la vigente Memoria Verificada del programa (Ultima modificacién afio 2021). Los solicitantes pueden consultarlos de
un modo facilmente accesible desde un enlace en la pagina web del programa:

https://mect.cms.unex.es/acceso-y-admision/#criterios

Esos criterios requieren una puntuacion minima de 6/10 para la admision en el programa. De especial importancia es la obligatoriedad
por parte del solicitante de presentar una carta de motivacién en la que, ademas de explicar las razones por las que desea cursar sus
estudios de doctorado en este programa, el solicitante orienta a la Comision Académica acerca de la linea de investigacion, de entre
las ofertadas por programa, en la que desearia desarrollar su tesis. Esta informacion facilita enormemente la asignaciéon de un tutor,
entre los investigadores del programa, si el solicitante es admitido. El Director que le asigna la Comision Académica es el indicado por
el solicitante en su solicitud, el cual puede ser un investigador externo al programa. Si el solicitante no especifica ningan director para
supervisar su tesis doctoral, la comisién procura buscar uno, aunque no garantiza que se pueda conseguir. Es motivo de exclusion en
el programa no poder asignar un director de tesis.

Por todo lo expuesto, los criterios de admision garantizan que los doctorandos que acceden al programa tengan el perfil adecuado
como punto de partida para afrontar la realizacion del programa de doctorado.

Finalmente, el programa de doctorado no contempla perfiles de ingreso adicionales distintos al perfil recomendado, por lo que los
solicitantes admitidos no deben cursar complementos de formacion.

SITUACION DE LAS RECOMENDACIONES IDENTIFICADAS EN ANTERIORES PROCESOS DE EVALUACION. El titulo deber4 identificar,
en su caso, las recomendaciones incluidas en los procesos de evaluacién anteriores (seflalando expresamente a qué informe


https://mect.cms.unex.es/acceso-y-admision/#criterios%0D
https://mect.cms.unex.es/acceso-y-admision/#criterios%0D
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corresponde cada una de las mismas) y, en caso afirmativo, sefialar su estado de resolucién (resuelto, en proceso, no iniciado) y las
acciones llevadas a cabo o pendientes de implementacidn, asi como los motivos que justifiquen, en su caso, no haber llegado a

cabo algunas de las acciones comprometidas o haberlo hecho de forma parcial.

Su cumplimentacion se realizara en la tabla que se incluye a continuacion:

administrativos de recogida de
informacién (por ejemplo,
actas) que permitan asegurar
que se cumplen los criterios de
admisién al programa.

Acredita (12
renovacion)

administrativos de recogida de
informacién, de manera que
permita asegurar que se cumplen
los criterios de admision del
programa, para este fin, la Comision
académica aprueba o no la admision
al programa de los solicitantes,
guedando la informacidén recogida
de forma detallada con todos los
epigrafes de los criterios de

Recomendacién (Incluirla tal como viene Informe de Estado de Acciones desarrolladas Motivos que justifiquen

reflejada en los informes) referencia ANECA resolucién la resolucién parcial o
(verifica, modifica, (resuelto, no resolucién de la
seguimiento acredita) en proceso, recomendacion

no iniciado)

Respetar el perfil de ingreso Seguimiento Resuelto La Comisién académica realiza un

incluido en la memoria Acredita (1a proceso exhaustivo de admision de

verificada o en su caso, renovacion) los solicitantes al programa para

realizar una modificacion a la respetar el perfil de ingreso

misma que permita la admision incluido en la memoria verificada,

de otros perfiles de acuerdo tal como se puede apreciar en las

con los doctorandos admitidos. actas de la Comision.

Mejorar los procedimientos Seguimiento Resuelto Se mejoran los procedimientos
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evaluacioén aplicados, en la reunion
llevada a cabo por la Comision
Académica, de la cual se levanta un
acta detallada con todos los datos.

Respetar la asignacién de Resuelto
complementos de formacion al
perfil de ingreso de estudiante,

de acuerdo con lo recogido en la

Seguimiento
Acredita (18
renovacion)

La Memoria Verificada del programa
no contempla perfiles de ingreso
adicionales distintos al perfil
recomendado, por lo que los

memoria verificada, o solicitar
una modificacién a la memoria
que contemple los cambios
realizados.

solicitantes admitidos no deben
cursar complementos de formacion
(este aspecto también esta recogido
en la memoria verificada).

RELACION DE EVIDENCIAS EN LAS QUE SE BASA EL ANALISIS. Incluya a continuacion el listado de evidencias utilizadas para el anlisis
identificando la informacién que contienen:

Evidencia 1. Actas de la Comisién Académica del programa en la que aparecen los admitidos al mismo en los cursos 2023/24 y
2024/25 con indicacién del grado y master de entrada y de la puntuacion obtenida en cada epigrafe de los criterios de admision, asi
como el nombre del tutor y director/es correspondientes.

Directriz 1.2. Las actividades formativas propuestas se han desarrollado segun lo establecido en la versién aplicable de la memoria
verificada del programa (contenidos, planificacion, secuencia temporal, etc.) y ayudan a los doctorandos en su desarrollo como
investigadores.

AVANCES CON RESPECTO AL ULTIMO PROCESO DE RENOVACION DE ACREDITACION. Se deberéan reflejar los avances del programa
de doctorado, distinguiendo los cambios que, en su caso, hubiera habido con respecto a la Gltima renovacién de la acreditacion.
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En el caso de que no se hubieran producido cambios en relacion con la misma, el titulo debera senalarlo de forma explicita,
pudiendo incluir las recomendaciones que fruto de su SGIC hubiera identificado al respecto.

Las actividades formativas aplicadas se corresponden fielmente con las establecidas en la vigente Memoria Verificada del programa.
Estas actividades se pueden consultar por parte de los estudiantes, tutores y directores en la web del programa:

https://mect.cms.unex.es/actividades-formativas/.

Los avances respecto al ultimo proceso de renovacion de la acreditacion (afo 2019) estan relacionados con varias medidas de
adaptacién a la situacion ocasionada por la pandemia COVID-19 durante los cursos 2019-20 y 2020-21, las cuales demostraron su
utilidad fuera de ese contexto extraordinario, por lo que se consolidaron a lo largo de los cursos posteriores. Destacamos los siguientes
cambios:

1. En la actividad “Manejo de herramientas para la gestion y revision bibliograficas”.

e Se reconoce para esta actividad la participacidn en otros cursos realizados sobre manejo de herramientas bibliograficas (por
ejemplo, Mendeley, EndNote, ...) impartidos por el Servicio de Orientaciéon y Formacion para la Docencia (SOFD) u otro servicio
analogo.

2. En la actividad “Asistencia a seminarios”.

e Se reduce la exigencia de asistencia de tres a dos seminarios por afio a partir del segundo ano de matriculacién en el programa
para los estudiantes a tiempo completo, y a partir del tercer afio para los estudiantes a tiempo parcial.

e Se reconoce la asistencia a seminarios impartidos online (*webinars”) de contenido cientifico-técnico de, al menos, 30 min. de
duracion. Para ello, deben presentarse evidencias de dicha asistencia (certificado, registro previo, capturas de pantalla, ...) e incluirse
un informe-resumen.

3. En la actividad “Imparticién de seminarios”.

e Se reconoce la imparticion de seminarios online (“*webinars”), mediante alguna de las plataformas disefiadas al efecto, de una
duracidon de, al menos, 30 min. Para ello, el interesado debié generar con suficiente antelacién una invitacion publica que incluyera el
titulo y el resumen y que debid enviar, al menos, a su tutor, a su(s) director(es) y a otros miembros del equipo investigador. También



https://mect.cms.unex.es/actividades-formativas/
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debid enviar la invitacion al Coordinador del Programa de Doctorado para que este la difundiera entre los demas estudiantes del

programa.

SITUACION DE LAS RECOMENDACIONES IDENTIFICADAS EN ANTERIORES PROCESOS DE EVALUACION. El titulo deber4 identificar,
en su caso, las recomendaciones incluidas en los procesos de evaluacién anteriores (seflalando expresamente a qué informe
corresponde cada una de las mismas) y, en caso afirmativo, sefialar su estado de resolucién (resuelto, en proceso, no iniciado) y las
acciones llevadas a cabo o pendientes de implementacion, asi como los motivos que justifiquen, en su caso, no haber llegado a

cabo algunas de las acciones comprometidas o haberlo hecho de forma parcial.

Su cumplimentacidn se realizara en la tabla que se incluye a continuacion:

Recomendacién (Incluirla tal como viene Informe de Estado de Acciones desarrolladas Motivos que
reflejada en los informes) referencia ANECA resolucién justifiquen la
(verifica, (resuelto, resolucién
modifica, en proceso, parcial o no
seguimiento no iniciado) resoluciéon de la
acredita) recomendacion
Establecer los procedimientos de Seguimiento Resuelto La Comision Académica del programa

control de las actividades
formativas que permitan contar
con la informacién sobre
actividades formativas
consideradas como tales, que los
directores de tesis validen, de
alguna forma, las mismas y que se

Acredita (1@
renovacion)

pidid a los tutores la necesidad de validar
las actividades formativas realizadas por
los doctorandos, y ademas la
obligatoriedad de subir las certificaciones
de su realizacion a la plataforma RAPI. Asi
mismo, se pidid a los tutores y directores
la necesidad de indicar la duracién de
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pueda garantizar el numero de cada una de las actividades formativas, y
horas total que se destinan a las su evaluacion y aprobacion.

actividades formativas realizadas
por los doctorandos, su evaluacién
y su aprobacién por parte del
tutor/director.

RELACION DE EVIDENCIAS EN LAS QUE SE BASA EL ANALISIS. Incluya a continuacion el listado de evidencias utilizadas para el analisis
identificando la informacién que contienen:

Evidencia 2. Captura de pantalla del RAPI de la Actividades de un alumno del programa
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Directriz 1.3. Los procedimientos de seguimiento y supervision de los doctorandos/as se llevan a cabo de acuerdo a lo establecido
en la legislacion vigente y en la version aplicable de la memoria verificada y contribuyen a la formacién de los doctorandos/as como
investigadores/as.

AVANCES CON RESPECTO AL ULTIMO PROCESO DE RENOVACION DE ACREDITACION. Se deberén reflejar los avances del programa
de doctorado, distinguiendo los cambios que, en su caso, hubiera habido con respecto a la Gltima renovacién de la acreditacion.
En el caso de que no se hubieran producido cambios en relacion con la misma, el titulo debera senalarlo de forma explicita,
pudiendo incluir las recomendaciones que fruto de su SGIC hubiera identificado al respecto.

El Unico cambio en lo relativo al seguimiento y supervision de doctorandos detallados en la vigente Memoria Verificada del programa
desde el ultimo proceso de renovacion de la acreditacién (afio 2019), es la variacién en los integrantes de la Comisiéon Académica,
siendo detallada cronolégicamente a continuacién:

e En marzo de 2020, renuncié Juan Carlos Palacios Albarran como representante del equipo de Quimica, siendo sustituido por
Anunciacién Espinosa Mansilla.

e En noviembre de 2022, renuncié la profesora Espinosa Mansilla, siendo sustituida por Nielene Mora Diez en el equipo de Quimica.

e En marzo de 2024 renuncié el hasta entonces coordinador (Andrés Santos Reyes), asumiendo desde entonces las labores de
coordinacion el secretario de la Comision (Manuel Antdén Martinez), el cual era representante del equipo de Fisica, por lo que esta
plaza quedé vacante, asi como la Secretaria.

e En abril de 2024, se nombro a un nuevo miembro (Amparo Maria Gallardo Moreno) en representacion del equipo de Fisica. Ademas,
se nombré a Nielene Mora Diez como nueva secretaria de la Comision.

En el resto de los aspectos relativos al seguimiento y supervision de doctorandos detallados en la Memoria Verificada del programa
no ha habido cambios desde el ultimo proceso de renovacion de la acreditacion (afio 2019).
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SITUACION DE LAS RECOMENDACIONES IDENTIFICADAS EN ANTERIORES PROCESOS DE EVALUACION. El titulo debera identificar,
en su caso, las recomendaciones incluidas en los procesos de evaluacién anteriores (seflalando expresamente a qué informe
corresponde cada una de las mismas) y, en caso afirmativo, sefialar su estado de resolucién (resuelto, en proceso, no iniciado) y las
acciones llevadas a cabo o pendientes de implementacidn, asi como los motivos que justifiquen, en su caso, no haber llegado a
cabo algunas de las acciones comprometidas o haberlo hecho de forma parcial.

Su cumplimentacidn se realizara en la tabla que se incluye a continuacion:

Recomendacién (Incluirla tal como Informe de Estado de Acciones desarrolladas Motivos
viene reflejada en los informes) referencia ANECA resolucién que
(verifica, modifica, (resuelto, en justifiquen
seguimiento proceso, no la
acredita) iniciado) resolucion
parcial o no
resolucién
dela
recomenda
cién
Respetar los plazos de Seguimiento Resuelto La Comision Académica del programa pasé a
asignacion de tutor vy Acredita (1@ realizar la asignacion de director, tutor y de
director de los doctorandos renovacion) la linea de investigacion a cada doctorando
y de fecha de presentacion admitido en la misma reunioén en la que se
del proyecto de tesis vy estudian las solicitudes, quedando todo ello
hacer efectivos los reflejado en el acta. Del mismo modo, se
controles a este respecto, continué controlando que el Plan de
de acuerdo con lo Investigacidon se presenta (a través de la
contemplado en el plataforma RAPI) dentro del primer afo
RD99/2011. posterior a la matriculacién. La Comision
Académica solicitd una modificacion del
modelo de preinscripcion de los estudios de
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doctorado para que, en el proceso de
admisiéon de los estudiantes, fuera
obligatoria la indicacion de la linea de
investigacion y, de este modo, existiera una
coherencia tanto entre el tutor asignado por
la Comisidon Académica y la linea de
investigacion, como entre ésta y el director.
Con esta medida se consiguid respetar los
plazos contemplados en el RD 99/2011

RELACION DE EVIDENCIAS EN LAS QUE SE BASA EL ANALISIS. Incluya a continuacion el listado de evidencias utilizadas para el analisis
identificando la informacion que contienen:

Evidencia 3. Resoluciones Rectorales con ceses y nombramientos de miembros de la comision desde 2020

Directriz 1.4. Las colaboraciones que mantiene el programa de doctorado con otras universidades, organismos o instituciones,
nacionales o internacionales, se consideran adecuadas y suficientes y son coherentes con las establecidas en la version aplicable de
la memoria verificada.

AVANCES CON RESPECTO AL ULTIMO PROCESO DE RENOVACION DE ACREDITACION. Se deberéan reflejar los avances del programa
de doctorado, distinguiendo los cambios que, en su caso, hubiera habido con respecto a la Gltima renovacién de la acreditacion.
En el caso de que no se hubieran producido cambios en relacion con la misma, el titulo debera sefalarlo de forma explicita,
pudiendo incluir las recomendaciones que fruto de su SGIC hubiera identificado al respecto.
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En lo relativo a las colaboraciones que mantienen los equipos de investigacion que integran el programa de doctorado con otras
universidades, organismos o instituciones, nacionales o internacionales se realizé una actualizacidn de los mismos cuando se modifico
la Memoria Verificada del programa (afio 2021).

SITUACION DE LAS RECOMENDACIONES IDENTIFICADAS EN ANTERIORES PROCESOS DE EVALUACION. El titulo debera identificar,
en su caso, las recomendaciones incluidas en los procesos de evaluacién anteriores (seflalando expresamente a qué informe
corresponde cada una de las mismas) y, en caso afirmativo, sefialar su estado de resolucién (resuelto, en proceso, no iniciado) y las
acciones llevadas a cabo o pendientes de implementacidn, asi como los motivos que justifiquen, en su caso, no haber llegado a
cabo algunas de las acciones comprometidas o haberlo hecho de forma parcial.

Su cumplimentacidn se realizara en la tabla que se incluye a continuacion:

colaboraciones detalladas en
la memoria verificada, o en su
caso, solicitar una
modificacion para contemplar
las colaboraciones reales que

Acredita (1@
renovacioén)

Verificada (afio 2021) se realizd
una actualizacién de las
colaboraciones que mantienen los
equipos de investigacion que
integran el programa de
doctorado.

Recomendacién (Incluirla tal como viene Informe de Estado de Acciones desarrolladas Motivos que justifiquen

reflejada en los informes) referencia ANECA resolucién la resolucién parcial o no
(verifica, modifica, (resuelto, en resolucién de la
seguimiento proceso, no recomendacién
acredita) iniciado)

Cumplir con las Seguimiento Resuelto En la modificacién de la Memoria
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mantiene el programa de
doctorado.

RELACION DE EVIDENCIAS EN LAS QUE SE BASA EL ANALISIS. Incluya a continuacién el listado de evidencias utilizadas para el analisis
identificando la informacién que contienen:

Evidencia 4. Colaboraciones del programa detalladas en la vigente Memoria Verificada (Ultima modificacion de 2021)

Directriz 2.1. El programa publica en su pagina web informacion completa y actualizada relativa a su desarrollo y a los resultados
alcanzados, accesible para todos los grupos de interés. Esta informacion es coherente con la incluida en la Ultima version aprobada
de la memoria verificada.

AVANCES CON RESPECTO AL ULTIMO PROCESO DE RENOVACION DE ACREDITACION. Se deberan reflejar los avances del programa
de doctorado, distinguiendo los cambios que, en su caso, hubiera habido con respecto a la Gltima renovacién de la acreditacion.
En el caso de que no se hubieran producido cambios en relacion con la misma, el titulo debera senalarlo de forma explicita,
pudiendo incluir las recomendaciones que fruto de su SGIC hubiera identificado al respecto.

En principal avance relativo a esta directriz desde el Ultimo proceso de renovacion de la acreditacion (2019) es la actualizacion de la
pagina web del programa en el afio 2023, la cual ha sido costeada integramente con la ayuda econdmica que proporciona la Escuela
Internacional de Doctorado de la Universidad de Extremadura entre sus programas. La direccion de esta pagina web es la siguiente:

https://mect.cms.unex.es/

En esta web aparece de forma muy “amigable” la informacion mas relevante del programa, estructurada en diferentes secciones:
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e Presentacidn, con la descripcién del programa y el enlace, entre otros, a la Unidad de Atencidn al Estudiante, para estudiantes con
necesidades educativas especificas derivadas de discapacidad.

¢ Acceso y Admisidn, que incluye el perfil de ingreso, los requisitos de acceso y los criterios de admision.

e Tesis por compendio, con la normativa especifica desarrollada por la Comision Académica para la elaboracién de la tesis doctoral en
este formato.

e Equipos y Lineas de Investigacion, que incluye los grupos con el personal investigador y las lineas de investigacion asociados al
programa, separados por equipos de investigacion.

o Actividades Formativas, con la explicacién de las mismas, la forma de justificarlas y su temporalidad. También se incluyen las
competencias del programa y sus relaciones

e Comisién Académica, con los correos electréonicos de los miembros y acceso a las actas de las reuniones.

e Documentos, con plantillas para distintos conceptos y certificados.

« Tesis Cotutela, con el documento marco firmado entre la Universidad de Extremadura y la Universidad de Evora (Portugal).

e FAQs, con una relaciéon de preguntas frecuentes, sus respuestas y enlaces a informacién adicional referente a los estudiantes de
primer ano, informacidon general, actividades formativas y la propia tesis doctoral.

Por tanto, puede considerarse que la informacion facilitada por el programa de doctorado es completa y facilmente accesible.

La informacién mas relevante del programa también se encuentra disponible en la web de la Escuela Internacional de Doctorado de
la UEx:

https://eid.unex.es/doctorado/r007/

Finalmente, conviene resaltar que el programa continda usando un espacio virtual Moodle a través del cual los estudiantes reciben
informacién diversa, tales como anuncios de seminarios, conferencias o cursos, recordatorios de actividades a realizar, solicitud de
informacién hacia la Comision Académica (estancias realizadas, contestacion a encuestas, ...).



https://eid.unex.es/doctorado/r007/
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SITUACION DE LAS RECOMENDACIONES IDENTIFICADAS EN ANTERIORES PROCESOS DE EVALUACION. El titulo debera identificar,
en su caso, las recomendaciones incluidas en los procesos de evaluacién anteriores (seflalando expresamente a qué informe
corresponde cada una de las mismas) y, en caso afirmativo, sefialar su estado de resolucién (resuelto, en proceso, no iniciado) y las
acciones llevadas a cabo o pendientes de implementacidn, asi como los motivos que justifiquen, en su caso, no haber llegado a
cabo algunas de las acciones comprometidas o haberlo hecho de forma parcial.

Su cumplimentacidn se realizara en la tabla que se incluye a continuacion:

recogida en la pagina web
de doctorado para incluir el
coordinador de doctorado,
los seminarios y las
colaboraciones del
programa y los resultados
del programa de doctorado.

Acredita (1@
renovacién)

profunda actualizacion de
la pagina web del programa

Recomendacién (Incluirla tal como Informe de Estado de Acciones desarrolladas Motivos que justifiquen la

viene reflejada en los informes) referencia ANECA resolucién resolucién parcial o no resolucién
(verifica, modifica, (resuelto, en de la recomendacién
seguimiento proceso, no
acredita) iniciado)

Actualizar la informacion Seguimiento Resuelto Se llevé a <cabo una

RELACION DE EVIDENCIAS EN LAS QUE SE BASA EL ANALISIS. Incluya a continuacion el listado de evidencias utilizadas para el analisis
identificando la informacion que contienen:

Evidencia 5. Capturas de pantalla de la pagina web propia del programa (https://mect.cms.unex.es/), asi como de la pagina web de
la Escuela Internacional de Doctorado de la UEx (https://eid.unex.es/doctorado/r007/), con diversa informacion sobre el programa.
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Directriz 3.1. El sistema de garantia interno de calidad implantado garantiza la recogida de informacién/resultados relevantes para

la toma de decisiones y la evaluacion y mejora del programa de doctorado.

AVANCES CON RESPECTO AL ULTIMO PROCESO DE RENOVACION DE ACREDITACION. Se deberan reflejar los avances del programa
de doctorado, distinguiendo los cambios que, en su caso, hubiera habido con respecto a la Gltima renovacién de la acreditacion.
En el caso de que no se hubieran producido cambios en relaciéon con la misma, el titulo debera senalarlo de forma explicita,
pudiendo incluir las recomendaciones que fruto de su SGIC hubiera identificado al respecto.

En lo relativo al sistema de garantia interno de calidad no ha habido cambios desde el Ultimo proceso de renovacién de la acreditacién
(afio 2019). La Universidad de Extremadura aprobd en octubre de 2013 el Sistema de Garantia Interno de Calidad (SGIC) de los
distintos programas de doctorado ofertados al amparo del RD 99/2011 de 28 de enero, por el que se regulan las ensefianzas oficiales
de doctorado. El SGIC tiene por objeto establecer las acciones a realizar y los mecanismos a utilizar para analizar de forma periddica
su desarrollo y sus resultados, de forma que se asegure su revision y mejora continua.

SITUACION DE LAS RECOMENDACIONES IDENTIFICADAS EN ANTERIORES PROCESOS DE EVALUACION. El titulo deber4 identificar,
en su caso, las recomendaciones incluidas en los procesos de evaluacién anteriores (seflalando expresamente a qué informe
corresponde cada una de las mismas) y, en caso afirmativo, sefialar su estado de resolucién (resuelto, en proceso, no iniciado) y las
acciones llevadas a cabo o pendientes de implementacidn, asi como los motivos que justifiquen, en su caso, no haber llegado a

cabo algunas de las acciones comprometidas o haberlo hecho de forma parcial.

Su cumplimentacidn se realizara en la tabla que se incluye a continuacion:

Recomendacién (Incluirla tal como
viene reflejada en los informes)

Informe de
referencia ANECA
(verifica, modifica,
seguimiento
acredita)

Estado de
resolucién
(resuelto, en
proceso, no
iniciado)

Acciones desarrolladas

Motivos que justifiquen
la resolucién parcial o
no resolucion de la
recomendacion
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Mejorar los procedimientos
administrativos de analisis
y mejora que permitan
asegurar el cumplimiento
del Sistema de Garantia
interno de Calidad.

Seguimiento
Acredita  (1°
renovacion)

Resuelto

En los Ultimos cursos se ha
avanzado en la implantacién del
Sistema de Garantia de Calidad de
la EDUEx, particularmente en los
procedimientos de analisis vy
mejora. Anualmente se lleva a cabo
un trabajo de anélisis de resultados
de cada programa de doctorado,
que se plasma en el Informe Anual
del Programa de Doctorado. En el
caso del Programa en Modelizacion
y Experimentacion en Ciencia y
Tecnologia, los informes anuales
son elaborados sistematicamente
desde el curso 2017/2018 hasta la
actualidad y en los mismos se hace
una valoracién global del programa,
se analizan los principales
indicadores académicos del
programa, y se propone un plan de
mejoras a implementar en el
siguiente curso. Como se puede
apreciar a través de los informes
publicados en la pagina web, se
trata de un procedimiento de
analisis y mejora que se encuentra
totalmente implantado
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RELACION DE EVIDENCIAS EN LAS QUE SE BASA EL ANALISIS. Incluya a continuacion el listado de evidencias utilizadas para el analisis
identificando la informacién que contienen:

Evidencia 6: Captura de pantalla de la pagina web del Sistema de Aseguramiento Interno de la Calidad de la Escuela Internacional de
Doctorado de la UEx (https://eid.unex.es/sgic/)

Directriz 4.1. Los méritos de investigacién del personal investigador asociado al programa de doctorado siguen vigentes.

AJUSTE A LA MEMORIA. Marque con una “X" si los siguientes aspectos se ajustan o no a lo contemplado en la memoria verificada.
En el caso de que marque la opcién “No se ajusta totalmente” indique en el campo de texto “Motivos” los motivos/dificultades y
si se han desarrollado o se van a desarrollar medidas correctoras.

Se ajusta| No se | Motivos
totalmente | ajusta
totalmente
El personal investigador asociado X
a las distintas lineas de
investigacion del programa de
doctorado.
Un porcentaje minimo del 60% de X
los investigadores/as doctores
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participantes en el programa
dispone de wun sexenio de
investigacion.

Los equipos de investigacion X
incorporados al programa
cuentan con, al menos, un
proyecto competitivo activo en
temas relacionados con las lineas
de investigacién del programa en
el momento de elaborar el IA.

La calidad de las contribuciones X
cientificas derivadas de las 10
tesis aportadas se considera

adecuada.

La calidad de las 25 X
contribuciones cientificas del
personal investigador que
participa en el programa de
doctorado se considera
adecuada.

(Utilice este espacio en el caso de que necesite ampliar la informacién facilitada en relacién con los Motivos)




ANECA

ADECUACION DE LOS RESULTADOS. Valore, de forma general, si considera adecuados los siguientes aspectos. En el caso de
que identifique aspectos mejorables, por favor, incliyalos.

El perfil investigador del profesorado del programa de doctorado se considera adecuado, de acuerdo con los objetivos y naturaleza
del mismo.

Todos los investigadores integrados en el programa de doctorado pertenecen a grupos de investigacion catalogados dentro del Sistema
Extremeno de Ciencia y Tecnologia (SECTI) de la Junta de Extremadura, cuyas lineas de trabajo se encuadran en alguno de los cinco
equipos de investigacion del programa:

-Biodiversidad, Recursos Naturales y Medio Ambiente
-Fisica

-Matematicas

‘Quimica

-Tecnologia

Por tanto, el perfil investigador de todo el profesorado del programa de doctorado se considera totalmente adecuado a los objetivos y
naturaleza del mismo. Ademas, los investigadores participantes en el programa tienen una experiencia acreditada, con una clara
mayoria de profesores funcionarios con un sexenio vivo y proyecto competitivo en vigor, ya sea internacional, nacional o regional.
Finalmente, resaltar que los méritos de investigacién de los cinco equipos de investigacion del programa y, por consiguiente, del
personal investigador integrantes de los mismos, siguen plenamente vigentes desde la Gltima modificaciéon de la Memoria Verificada
del programa.

SITUACION DE LAS RECOMENDACIONES IDENTIFICADAS EN ANTERIORES PROCESOS DE EVALUACION. El titulo debera identificar,
en su caso, las recomendaciones incluidas en los procesos de evaluacién anteriores (seflalando expresamente a qué informe
corresponde cada una de las mismas) y, en caso afirmativo, sefialar su estado de resolucién (resuelto, en proceso, no iniciado) y las
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acciones llevadas a cabo o pendientes de implementacion, asi como los motivos que justifiquen, en su caso, no haber llegado a
cabo algunas de las acciones comprometidas o haberlo hecho de forma parcial.

Su cumplimentacion se realizara en la tabla que se incluye a continuacién:

Recomendacion (Incluirla tal como Informe de Estado de Acciones desarrolladas Motivos que

viene reflejada en los informes) referencia ANECA resolucién justifiquen la
(verifica, modifica, (resuelto, en resolucién parcial o
seguimiento proceso, no no resolucién de la
acredita) iniciado) recomendacion

No existen

recomendaciones en esta

directriz.

RELACION DE EVIDENCIAS EN LAS QUE SE BASA EL ANALISIS. Incluya a continuacién el listado de evidencias utilizadas para el analisis
identificando la informacién que contienen:

Evidencia 7. Informacién seleccionada por los equipos de investigacién del programa para el periodo 2020-2024 sobre: proyectos
de investigacion (5 en total, 1 por equipo de investigacion), publicaciones (25 en total, 5 por equipo de investigacién) y tesis
defendidas (10 en total, 2 por equipo de investigacion).
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Directriz 4.2. El personal investigador es suficiente y tiene una dedicacién que le permite asumir sus funciones de forma
adecuada.

AVANCES CON RESPECTO AL ULTIMO PROCESO DE RENOVACION DE ACREDITACION. Se deberén reflejar los avances del programa
de doctorado, distinguiendo los cambios que, en su caso, hubiera habido con respecto a la Gltima renovacién de la acreditacién.
En el caso de que no se hubieran producido cambios en relacion con la misma, el titulo debera senalarlo de forma explicita,
pudiendo incluir las recomendaciones que fruto de su SGIC hubiera identificado al respecto.

En el afio 2021 se aprobd una modificacion de la Memoria Verificada del programa en la que se realizé una actualizacion de las lineas
de investigacién encuadradas en alguno de los 5 equipos de los que consta el programa. Ademas, se llevé a cabo la actualizacion del
personal investigador de cada linea, incluyendo nuevos investigadores y también dando de baja a varios, principalmente por
jubilaciones. El nimero total de lineas del programa es 37 y de investigadores 127, repartidos en los 5 equipos de la siguiente forma:

e Equipo “Biodiversidad, Recursos Naturales y Medio Ambiente”: 9 lineas de investigacion y 19 investigadores.
e Equipo “Fisica”: 7 lineas de investigacién y 33 investigadores.

e Equipo “Matematicas”: 6 lineas de investigacion y 31 investigadores.

e Equipo “Quimica”: 8 lineas de investigacion y 26 investigadores.

e Equipo “Tecnologia”: 5 lineas de investigaciéon y 18 investigadores.

Por tanto, el personal investigador que participa en el programa es suficiente y tiene una dedicacion que le permite asumir sus
funciones de forma adecuada. Nos obstante, transcurridos cuatro anos desde la uGltima actualizacion de las lineas e investigadores que
integran el programa, se considera adecuado iniciar en 2025 un nuevo proceso de actualizacion a través de la modificacion de la
Memoria Verificada del programa.
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SITUACION DE LAS RECOMENDACIONES IDENTIFICADAS EN ANTERIORES PROCESOS DE EVALUACION. El titulo debera identificar,
en su caso, las recomendaciones incluidas en los procesos de evaluacién anteriores (seflalando expresamente a qué informe
corresponde cada una de las mismas) y, en caso afirmativo, sefialar su estado de resolucién (resuelto, en proceso, no iniciado) y las
acciones llevadas a cabo o pendientes de implementacidn, asi como los motivos que justifiquen, en su caso, no haber llegado a
cabo algunas de las acciones comprometidas o haberlo hecho de forma parcial.

Su cumplimentacidn se realizara en la tabla que se incluye a continuacion:

Recomendacién (Incluirla tal como Informe de Estado de Acciones desarrolladas Motivos que justifiquen

viene reflejada en los informes) referencia ANECA resolucién la resolucién parcial o
(verifica, modifica, (resuelto, en no resolucion de la
seguimiento proceso, no recomendacion
acredita) iniciado)

Actualizar la memoria Seguimiento Resuelto En la modificacion de la Memoria

verificada incorporando las
nuevas lineas de
investigacion.

Acredita (1@
renovacién)

Verificada (2021) se realizd la
actualizacién de los grupos que
componen los cinco equipos de
investigacion, asi como de las lineas
de investigacién asociadas a los
mismos

RELACION DE EVIDENCIAS EN LAS QUE SE BASA EL ANALISIS. Incluya a continuacion el listado de evidencias utilizadas para el anlisis
identificando la informacién que contienen:
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Evidencia 8. Equipos y lineas de investigacién del programa detalladas en la vigente Memoria Verificada (Ultima modificacion de
2021)

Directriz 4.3. Los mecanismos de reconocimiento de la labor y tutorizacion y direccion de tesis doctorales indicando en la versién
aplicable de la memoria verificada se han hecho efectivos.

AVANCES CON RESPECTO AL ULTIMO PROCESO DE RENOVACION DE ACREDITACION. Se deberén reflejar los avances del programa
de doctorado, distinguiendo los cambios que, en su caso, hubiera habido con respecto a la Gltima renovacién de la acreditacién.
En el caso de que no se hubieran producido cambios en relacion con la misma, el titulo debera sefalarlo de forma explicita,
pudiendo incluir las recomendaciones que fruto de su SGIC hubiera identificado al respecto.

De acuerdo con la normativa de la Planificacién de la Dedicacion Académica (PDA) de la UEx en vigor durante el curso 2024-2025, se
computa un crédito (10 horas lectivas) de reduccidon docente por Tesis Doctoral dirigida y defendida para el profesor/director (o la
parte proporcional si existiera mas de un director). Este cémputo tiene una vigencia de un sélo curso académico. Por otra parte, la
labor de tutorizacion no tiene reconocimiento a nivel de créditos.

SITUACION DE LAS RECOMENDACIONES IDENTIFICADAS EN ANTERIORES PROCESOS DE EVALUACION. El titulo debera identificar,
en su caso, las recomendaciones incluidas en los procesos de evaluacion anteriores (seflalando expresamente a qué informe
corresponde cada una de las mismas) y, en caso afirmativo, sefialar su estado de resolucién (resuelto, en proceso, no iniciado) y las
acciones llevadas a cabo o pendientes de implementacion, asi como los motivos que justifiquen, en su caso, no haber llegado a
cabo algunas de las acciones comprometidas o haberlo hecho de forma parcial.

Su cumplimentacidn se realizara en la tabla que se incluye a continuacion:
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Recomendacién (Incluirla tal como Informe de Estado de Acciones desarrolladas Motivos que justifiquen

viene reflejada en los informes) referencia ANECA resolucién la resolucion parcial o
(verifica, modifica, (resuelto, en no resolucién de la
seguimiento proceso, no recomendacion
acredita) iniciado)

Respetar el procedimiento Seguimiento Resuelto La modificacion de la Memoria

de reconocimiento de la
labor de tutorizacién vy
direccion de tesis
doctorales, si no esta
siendo aplicado de acuerdo
a lo establecido en Ia
memoria verificada debe
eliminarse de la misma.

Acredita (1@
renovacion)

Verificada en 2021 actualizé el
procedimiento de reconocimiento de
la labor de direccion de tesis
doctorales que se realiza en la UEx

RELACION DE EVIDENCIAS EN LAS QUE SE BASA EL ANALISIS. Incluya a continuacion el listado de evidencias utilizadas para el anlisis

identificando la informacién que contienen:

Evidencia 9. Pagina del documento de Planificacion de la Dedicacién Académica (PDA) de la Universidad de Extremadura (publicada
el 4 de enero de 2024) en donde se refleja el reconocimiento a la direccion de tesis doctorales

Directriz 5.1. Los recursos materiales y otros medios disponibles (laboratorios y talleres, biblioteca, acceso a bases de datos,
conectividad, financiacion y medios, orientacién académica, etc.) puestos a disposicion de los doctorandos/as se corresponden con
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los incluidos en la version aplicable de la memoria verificada son adecuados, en funcion de las caracteristicas del programa de
doctorado, el ambito cientifico y el nUmero de estudiantes.

AVANCES CON RESPECTO AL ULTIMO PROCESO DE RENOVACION DE ACREDITACION. Se deberan reflejar los avances del programa
de doctorado, distinguiendo los cambios que, en su caso, hubiera habido con respecto a la Gltima renovacién de la acreditacion.
En el caso de que no se hubieran producido cambios en relaciéon con la misma, el titulo debera senalarlo de forma explicita,
pudiendo incluir las recomendaciones que fruto de su SGIC hubiera identificado al respecto.

En esta directriz no existen cambios desde el Gltimo proceso de acreditacion (2019). El equipamiento e infraestructuras puestos a
disposicién de los doctorandos/as se corresponden con los incluidos en la versién vigente de la memoria verificada, considerandose
suficientes y adecuados para las caracteristicas del programa.

SITUACION DE LAS RECOMENDACIONES IDENTIFICADAS EN ANTERIORES PROCESOS DE EVALUACION. El titulo deber4 identificar,
en su caso, las recomendaciones incluidas en los procesos de evaluacién anteriores (seflalando expresamente a qué informe
corresponde cada una de las mismas) y, en caso afirmativo, sefialar su estado de resolucién (resuelto, en proceso, no iniciado) y las
acciones llevadas a cabo o pendientes de implementacion, asi como los motivos que justifiquen, en su caso, no haber llegado a
cabo algunas de las acciones comprometidas o haberlo hecho de forma parcial.

Su cumplimentacion se realizara en la tabla que se incluye a continuacién:

Recomendacion (Incluirla tal como Informe de Estado de Acciones desarrolladas Motivos que justifiquen la resolucion parcial
viene reflejada en los informes) referencia ANECA resolucién o no resolucién de la recomendacién
(verifica, modifica, (resuelto, en
seguimiento proceso, no
acredita) iniciado)
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No existen
recomendaciones en esta
directriz.

RELACION DE EVIDENCIAS EN LAS QUE SE BASA EL ANALISIS. Incluya a continuacion el listado de evidencias utilizadas para el analisis
identificando la informacién que contienen:

No se aportan evidencias en este epigrafe

Directriz 6.1. Los resultados de aprendizaje alcanzados satisfacen los objetivos del programa de doctorado y se adecuan a su nivel
4 del MECES.

ADECUACION DE LOS RESULTADOS. Valore, de forma general, si considera adecuados los siguientes aspectos. En el caso de
que identifique aspectos mejorables, por favor, incluyalos.

El progreso de los doctorandos.

La calidad de los resultados cientificos obtenidos por los doctorandos del programa de doctorado.

El progreso de los doctorandos y la calidad de los resultados cientificos obtenidos pueden considerarse satisfactorios a la vista de
muchas de las actividades, no todas ellas obligatorias, que los doctorandos suben a la plataforma RAPI. Entre ellas cabe citar el
aumento de la asistencia a congresos, las publicaciones cientificas en revistas de alto impacto, las estancias en otros centros y la
imparticion de seminarios.
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SITUACION DE LAS RECOMENDACIONES IDENTIFICADAS EN ANTERIORES PROCESOS DE EVALUACION. El titulo debera identificar,
en su caso, las recomendaciones incluidas en los procesos de evaluacién anteriores (seflalando expresamente a qué informe
corresponde cada una de las mismas) y, en caso afirmativo, sefialar su estado de resolucién (resuelto, en proceso, no iniciado) y las
acciones llevadas a cabo o pendientes de implementacidn, asi como los motivos que justifiquen, en su caso, no haber llegado a
cabo algunas de las acciones comprometidas o haberlo hecho de forma parcial.

Su cumplimentacidn se realizara en la tabla que se incluye a continuacion:

Recomendacién (Incluirla tal como Informe de Estado de Acciones desarrolladas Motivos que justifiquen la resolucién parcial
viene reflejada en los informes) referencia ANECA resoluciéon o no resolucién de la recomendacién
(verifica, modifica, (resuelto, en
seguimiento proceso, no
acredita) iniciado)
No existen
recomendaciones en esta
directriz.

RELACION DE EVIDENCIAS EN LAS QUE SE BASA EL ANALISIS. Incluya a continuacion el listado de evidencias utilizadas para el analisis
identificando la informacién que contienen:

No se aportan evidencias en este epigrafe

Directriz 7.1. La evolucion de los indicadores es coherente con las previsiones establecidas en la ultima version aprobada de la
memoria verificada y se considera adecuada al perfil de los/as estudiantes, de acuerdo al ambito cientifico del programa.
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AVANCES CON RESPECTO AL ULTIMO PROCESO DE RENOVACION DE ACREDITACION. Se deberan reflejar los avances del programa
de doctorado, distinguiendo los cambios que, en su caso, hubiera habido con respecto a la Gltima renovacién de la acreditacion.
En el caso de que no se hubieran producido cambios en relacion con la misma, el titulo debera sefalarlo de forma explicita,

La tasa de abandono durante el curso 2022-2023 fue del 17.86%, que es inferior al porcentaje estimado en la vigente Memoria
Verificada del programa (20%). El nimero de alumnos que en ese curso han obtenido la mencidn internacional (9 alumnos, 57%)
puede considerarse muy satisfactorio. Por otro lado, durante el curso 2022-2023 no se defendid ninguna tesis con mencién industrial,
lo cual puede explicarse por el hecho de que nuestro programa de doctorado presenta una cierta inclinacidn a la investigacién basica
y a la investigacion aplicada no industrial.

La duracién media de los estudios doctorales entre los 16 estudiantes a Tiempo Completo que defendieron sus tesis a lo largo del
curso 2022-2023 es ligeramente superior a los 4 afios, lo que esta de acuerdo con el hecho de que los estudiantes con contratos de
formacion (autondmicos, FPI, FPU, ...) no suelen defender sus tesis hasta el Gltimo afio de contrato, para lo que requieren al menos
una prorroga. Por otra parte, en el caso de los estudiantes a Tiempo Parcial, la duracién media es algo inferior a la duracién prevista
(5 afios) sin necesidad de solicitar prérroga.

Dada la dificultad para calcular las tasas de éxito correspondiente a un curso académico dado, toda vez que ello necesita de los datos
de alumnos matriculados en varios cursos anteriores, proporcionamos los siguientes datos histéricos:

e Cohorte 2018-2019: Numero de alumnos de nuevo ingreso 16, Tasa de éxito del 58%,
e Cohorte 2017-2018: Numero de alumnos de nuevo ingreso 29, Tasa de éxito del 65%,
e Cohorte 2016-2017: Numero de alumnos de nuevo ingreso 38, Tasa de éxito del 83%,
e Cohorte 2015-2016; Numero de alumnos de nuevo ingreso 46, Tasa de éxito del 70%,

La tasa de graduacion de los estudiantes a TC, se mueve entre el 60% y 80%, siendo el valor estimado en la Memoria de Verificacion
del 70%.

SITUACION DE LAS RECOMENDACIONES IDENTIFICADAS EN ANTERIORES PROCESOS DE EVALUACION. El titulo debera4 identificar,
en su caso, las recomendaciones incluidas en los procesos de evaluacién anteriores (seflalando expresamente a qué informe
corresponde cada una de las mismas) y, en caso afirmativo, sefialar su estado de resolucién (resuelto, en proceso, no iniciado) y las
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acciones llevadas a cabo o pendientes de implementacion, asi como los motivos que justifiquen, en su caso, no haber llegado a
cabo algunas de las acciones comprometidas o haberlo hecho de forma parcial.

Su cumplimentacion se realizara en la tabla que se incluye a continuacién:

Recomendacién (Incluirla tal como
viene reflejada en los informes)

Informe de
referencia ANECA
(verifica, modifica,
seguimiento
acredita)

Estado de
resolucién
(resuelto, en
proceso, no
iniciado)

Acciones desarrolladas

Motivos que justifiquen la resolucién parcial
0 no resolucion de la recomendacién

No existen
recomendaciones en esta
directriz.

RELACION DE EVIDENCIAS EN LAS QUE SE BASA EL ANALISIS. Incluya a continuacién el listado de evidencias utilizadas para el analisis
identificando la informacién que contienen:

Evidencia 10. Informacion aportada por la Unidad Técnica de Evaluacion y Calidad (UTEC) de la Universidad de Extremadura
correspondiente al Programa.

Directriz 7.2. Los datos relativos a la empleabilidad de los doctorandos/as y a las previsiones de contratos post-doctorales son
coherentes con lo previsto en la ultima version aprobada de la memoria verificada.
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AVANCES CON RESPECTO AL ULTIMO PROCESO DE RENOVACION DE ACREDITACION. Se deberan reflejar los avances del programa
de doctorado, distinguiendo los cambios que, en su caso, hubiera habido con respecto a la Gltima renovacién de la acreditacion.
En el caso de que no se hubieran producido cambios en relacion con la misma, el titulo debera sefalarlo de forma explicita,
pudiendo incluir las recomendaciones que fruto de su SGIC hubiera identificado al respecto.

La Memoria Verificada del programa, cuya ultima modificacion fue aprobada en el afio 2021, establece una prevision de un 40% de
estudiantes que consiguen ayudas para contratos posdoctorales y un 75% de los nuevos doctores que consiguen un empleo en los
tres afios posteriores a la lectura de su tesis doctoral.

Sin embargo, no hay hasta el momento informacion disponible sobre el seguimiento y analisis de la insercion laboral de los doctores
egresados en este programa. Actualmente, desde la Escuela Internacional de Doctorado de la Universidad de Extremadura (EDUEX)
se esta trabajando en coordinacion con el Vicerrectorado de Calidad y Estrategia de la UEx, para obtener informacion relativa a la
empleabilidad de los doctorandos/as.

SITUACION DE LAS RECOMENDACIONES IDENTIFICADAS EN ANTERIORES PROCESOS DE EVALUACION. El titulo debera identificar,
en su caso, las recomendaciones incluidas en los procesos de evaluacién anteriores (seflalando expresamente a qué informe
corresponde cada una de las mismas) y, en caso afirmativo, sefialar su estado de resolucién (resuelto, en proceso, no iniciado) y las
acciones llevadas a cabo o pendientes de implementacidn, asi como los motivos que justifiquen, en su caso, no haber llegado a
cabo algunas de las acciones comprometidas o haberlo hecho de forma parcial.

Su cumplimentacion se realizara en la tabla que se incluye a continuacion:

Recomendacién (Incluirla tal como
viene reflejada en los informes)

Informe de
referencia ANECA
(verifica, modifica,
seguimiento
acredita)

Estado de
resolucién
(resuelto, en
proceso, no
iniciado)

Acciones desarrolladas

Motivos que justifiquen la resolucién parcial
0 no resolucion de la recomendaciéon




ANECA

No existen
recomendaciones en esta
directriz.

RELACION DE EVIDENCIAS EN LAS QUE SE BASA EL ANALISIS. Incluya a continuacion el listado de evidencias utilizadas para el analisis
identificando la informacién que contienen:

No se aportan evidencias en este epigrafe




